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Bericht des VVorstandes

uber das Vereinsjahr 1908/19009.

Das verflossene Vereinsjahr hat dem Verein wiederum 4. Dichting, Wilh., Ing., techn. Aufsichtsbeamter der

neue, hocherfreuliche Erfolge gebracht, unter denen der
gut besuchte und zu allseitiger Zufriedenheit verlaufene
Kursus zur Einfihrung in die Starkstrom-Elektrotechnik
und die ausserordentliche Versammlung in Koblenz am
10. Mai 1909 besonders hervorzuheben sind.

Nach der gldnzend verlaufenen 15. Hauptversamm-
lung in Braunschweig sind dem Verein 22 Mitglieder neu
bezw. wieder beigetreten, wahrend 6 Mitglieder ausge-
schieden sind, davon einer durch den Tod. Der Tod dieses
einen aber hat eine schwere, unausfillbare Licke hinter-
lassen.

Am 12. Mai 1909 starb der Mitbegriinder des Vereins,
Herr Georg Braune zu Cdln a. Rhein, durch einen sanften
Tod von langem, mit unsagbarer Geduld getragenem Lei-
den erlost. In der Zeitschrift ,Sozial-Technik®“ ist dem
Verstorbenen ein Nachruf gewidmet und an seinem Sarge
ist ein Kranz niedergelegt worden. In der Zeitschrift ist
auch schon erwahnt, dass Herr Braune durch letztwillige
Verfligung seine reichhalige Bicherei, soweit sie auf die
berufsgenossenschaftliche Unfallverhiitung Bezug hat, dem
Verein vermacht hat. Die Bicher befinden sich zur Zeit in
Verwahr des Herrn A. Behr in Friedenau. Es wird beab-
sichtigt, demnéachst ein Verzeichnis der Vereinsbicher
anzulegen und die Braunesche Schenkung wird diesem
Verzeichnisse eingeordnet werden. Der Witwe des Herrn
Braune ist der Dank des Vereins fur die Schenkung, der
schon dem Erblasser kurz vor seinem Tode ausgesprochen
wurde, wiederholt worden.

Freiwillig ausgeschieden sind die Herren: Ludke,
Probst, Ritter, Schulte. Herr Lehmann wurde gemass
§ 8b der Satzungen gestrichen.

Eingetreten sind folgende Herrn:

1. Adam, Georg, Dr., techn. Aufsichtsbeamter der

Schles. Textil-B.-G., Breslau, Gustav Freytag-
str. 45.

2. Brandes, Otto, Ing., techn. Aufsichtsbeamter der
Westdeutschen Binnenschiffahrts-B -G., Duisburg,
Ruhrorterstr. 18.

3. Busch, Emil, Baumeister, techn. Aufsichts- und
Rechnungsbeamter der Sachs. Baugewerks-B.-G.,
Gera-Untermhaus, Viktoriastr 1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

«20.

Musik-B.-G., Berlin SW., Teltowerstr. 28.

. Fischer, Dr., Kgl. Gewerbeinspektor, Direktor des

Instituts flir Gewerbe-Hygiene, Frankfurt a. M,
Borsenstr. 19.

. Fischotter, Max, Dipl.-Ing., techn. Aufsichtsbeamter

der Brauerei- und Malzerei-B.-G., Berlin, Grune-
waldstr. 119.

. Freyberg, Dipl.-Berging., techn. Aufsichtsbeamter

der Steinbruchs-B.-G., Sektion IIl, Mainz, Parcus-
strasse 6.

Griinig, Carl, Ing., techn. Aufsichtsbeamter der
Miillerei-B.-G., Friedenau b. Berlin.

Kraensel, Dipl.-Ing., techn. Aufsichtsbheamter der
Fleischerei-B.-G., Mainz.

Lenk, Bernhard, Baumeister, techn. Aufsichts-
und Rechnungsbeamter der Sachs. Baugewerks-
B.-G., Chemnitz, Hartmannstr. 11.

Leonhard, Oskar, techn. Aufsichtsbeamter der
Nahrungsmittel-Industrie-B.-G., Mannheim, Luisen-
ring 14.

Loch, Rudolf, Ing., techn. Aufsichtsbeamter der
Millerei-B.-G., Friedenau bei Berlin.
Mitzeiburg, Georg, Dipl -Ing., technischer Auf-
sichtsheamter der B.-G. der chemischen Industrie
Sektion 1V, Cdéln a. Rh., Brabanterstr. 41.
Reiche, Ernst, techn. Aufsichts- und Rechnungs-
beamter der Sachs. Baugewerks-B.-G., Leipzig-
Gohlis, St. Privatstr. 2.

Reinold, Karl, Major a. D ,techn. Aufsichtsheamter
der Papiermacher-B-G., Berlin W. 10, Friedrich
Wilhelmstr. 15.

Rohland, H., Ing., techn. Aufsichtsheamter der
Schles. Eisen- und Stahl-B.-G., Breslau I, Alexan-
derstrasse 25 a.

Rothe, Fr., Dipl.-Ing. techn. Aufsichtsbeamter der
Deutschen Buchdrucker-B.-G., Frankfurt a. M.,
Schirmer, Lothar, Dipl.-Ing., Assistent der Papier-
verarbeitungs-B.-G. Chausseestr. 115.

Schleif, techn. Aufsichtsbeamter der Steinbruchs-
B.-G., Sektion Ill, Mainz, Pareusstr. 6.
Schroder, Hans, Dipl.-Ing., techn. Aufsichtsbe-



Bericht des VVorstandes

uber das Vereinsjahr 1908/1909.

Das verflossene Vereinsjahr hat dem Verein wiederum
neue, hocherfreuliche Erfolge gebracht, unter denen der
gut besuchte und zu allseitiger Zufriedenheit verlaufene
Kursus zur Einfuhrung in die Starkstrom-Elektrotechnik
und die ausserordentliche Versammlung in Koblenz am
10. Mai 1909 besonders hervorzuheben sind.

Nach der gldnzend verlaufenen 15. Hauptversamm-
lung in Braunschweig sind dem Verein 22 Mitglieder neu
bezw. wieder beigetreten, wahrend 6 Mitglieder ausge-
schieden sind, davon einer durch den Tod. Der Tod dieses
einen aber hat eine schwere, unausfillbare Licke hinter-
lassen.

Am 12. Mai 1909 starb der Mitbegriinder des Vereins,
Herr Georg Braune zu Co6ln a. Rhein, durch einen sanften
Tod von langem, mit unsagbarer Geduld getragenem Lei-
den erlost. In der Zeitschrift ,Sozial-Technik®“ ist dem
Verstorbenen ein Nachruf gewidmet und an seinem Sarge
ist ein Kranz niedergelegt worden. In der Zeitschrift ist
auch schon erwahnt, dass Herr Braune durch letztwillige
Verfigung seine reichhalige Bicherei, soweit sie auf die
berufsgenossenschaftliche Unfallverhiitung Bezug hat, dem
Verein vermacht hat. Die Bicher befinden sich zur Zeit in
Verwahr des Herrn A. Behr in Friedenau. Es wird beab-
sichtigt, demnéachst ein Verzeichnis der Vereinsbicher
anzulegen und die Braunesche Schenkung wird diesem
Verzeichnisse eingeordnet werden. Der Witwe des Herrn
Braune ist der Dank des Vereins fiir die Schenkung, der
schon dem Erblasser kurz vor seinem Tode ausgesprochen
wurde, wiederholt worden.

Freiwillig ausgeschieden sind die Herren: Lidke,
Probst, Ritter, Schulte. Herr Lehmann wurde gemass
§ 8b der Satzungen gestrichen.

Eingetreten sind folgende Herrn:

1. Adam, Georg, Dr., techn. Aufsichtsbeamter der

Schles. Textil-B.-G., Breslau, Gustav Freytag-
str. 45.

2. Brandes, Otto, Ing., techn. Aufsichtsbeamter der
Westdeutschen Binnenschiffahrts-B -G., Duisburg,
Ruhrorterstr. 18.

3. Busch, Emil, Baumeister, techn. Aufsichts- und
Rechnungsbeamter der Sachs. Baugewerks-B.-G.,
Gera-Untermhaus, Viktoriastr 1.

4. Dichting, Wilh., Ing., techn. Aufsichtsbeamter der

Musik-B.-G., Berlin SW., Teltowerstr. 28.

. Fischer, Dr., Kgl. Gewerbeinspektor, Direktor des

Instituts fir Gewerbe-Hygiene, Frankfurt a. M.,
Bdrsenstr. 19.

. Fischotter, Max, Dipl.-Ing., techn. Aufsichtsbeamter

der Brauerei- und Malzerei-B.-G., Berlin, Grune-
waldstr. 119.

7. Freyberg, Dipl.-Berging., techn. Aufsichtsbheamter
der Steinbruchs-B.-G., Sektion Ill, Mainz, Parcus-
strasse 6.

10.

11.

12.

13.

15.

16.

17.

18.

19.

Griinig, Carl, Ing., techn. Aufsichtsbeamter der
Millerei-B.-G., Friedenau b. Berlin.

. Kraensel, Dipl.-Ing., techn. Aufsichtsbeamter der

Fleischerei-B.-G., Mainz.

Lenk, Bernhard, Baumeister, techn. Aufsichts-
und Rechnungsbeamter der Sachs. Baugewerks-
B.-G., Chemnitz, Hartmannstr. 11.

Leonhard, Oskar, techn. Aufsichtsbeamter der
Nahrungsmittel-Industrie-B.-G., Mannheim, Luisen-
ring 14.

Loch, Rudolf, Ing., techn. Aufsichtsbeamter der
Mullerei-B.-G., Friedenau bei Berlin.
Mitzeiburg, Georg, Dipl -Ing., technischer Auf-
sichtsheamter der B.-G. der chemischen Industrie
Sektion 1V, CéIn a. Rh., Brabanterstr. 41.

. Reiche, Ernst, techn. Aufsichts- und Rechnungs-

beamter der Sachs. Baugewerks-B.-G., Leipzig-
Gohlis, St. Privatstr. 2.

Reinold, Karl, Major a. D ,techn. Aufsichtsbeamter
der Papiermacher-B-G., Berlin W. 10, Friedrich
Wilhelmstr. 15.

Rohland, H., Ing., techn. Aufsichtsbeamter der
Schles. Eisen- und Stahl-B.-G., Breslau I, Alexan-
derstrasse 25 a.

Rothe, Fr., Dipl.-Ing. techn. Aufsichtsheamter der
Deutschen Buchdrucker-B.-G., Frankfurt a. M.,
Schirmer, Lothar, Dipl.-Ing., Assistent der Papier-
verarbeitungs-B.-G. Chausseestr. 115.

Schleif, techn. Aufsichtsbeamter der Steinbruchs-
B.-G., Sektion Ill, Mainz, Pareusstr. 6.

. Schroder, Hans, Dipl.-Ing., techn. Aufsichtsbe-



amter der Ziegelei-B.-G., Charlottenburg 1, Wil-
mersdorferstr. 20.

21. Soéllinger, Otto, techn. Aufsichtsbeamter der Stein-
bruchs-B.-G., Sektion VI, Halle a. S., Beesener-
strasse 25.

22. Thiele, Ernst, Ing., techn. Aufsichtsbeamter der
Nordd. Holz.-B.-G., Steglitz, Schitzenstr. 52 I

Die Mitgliederzahl betrdgt zur Zeit 170.

Am 19. Dezember 1908 hat im Hause des Vereins
deutscher Ingenieure unter Teilnahme des Vorsitzenden
die Versammlung eines Organisations-Ausschusses zur
Grindung eines Internationalen Instituts fir
Technobibliographie stattgefunden. Das Institut
bezweckt:

1. Die planmassige Sammlung und Sichtung aller
bibliographischen Informationen tber technisch-literarische
Neuerscheinungen der Haupt-Kulturstaaten, innerhalb ge-
wisser Grenzen auch der wichtigsten Verdffentlichungen
friherer Jahre ;

2. Veroffentlichung dieser Informationen (mit ent-
sprechenden Ubersetzungen aus den fremden Sprachen),
in einem monatlich erscheinenden Organ, in Jahrbiichern,
sowie in Monographieen, periodischen Einzelausgaben, die
an Fachzeitschriften zum Beilegen an Stelle der von diesen
bisher selbst gefertigten Literaturzusammenstellungen ge-
liefert werden ;

3. die Anlegung eines nach Autoren und nach Stich-
worten geordneten Karten-Repertoriums der Neuerschei-
nungen wund auch der wertvollsten dlteren Veroffent-
lichungen. In Verbindung damit:

4. Die Schaffung einer technisch-literarischen Aus-
kunftsstelle und

5. die Vermittlung der Beschaffung des literarischen
Materials durch Lieferung von Zeitschriften-Ausschnitten,
Vervielfdltigung von Zeichnungen, Verleihung von Biichern,
Vermittlung der buchhandlerischen Besorgung von Zeit-
schriften und Bichern, speziell der schwer zu erlangen-
den ausléndischen Literatur.

Die Versammlung leitete Herr Geheimer Regierungs-
rat Professor Kdémmerer und den Bericht ber die ge-
planten Massnahmen erstattete Dr. Hermann Beck,
Direktor des Instituts fir Sozial-Bibliographie in Berlin.
Fast alle grossen technischen Vereine Deutschlands waren
in der Sitzung vertreten und erklarten ihre Zustimmung
zu dem Unternehmen.

Der Verein deutscher Revisions-Ingenieure ist gleich-
falls mit einem Jahresbeitrag von 25 Mk Mitglied ge-
worden. Von der weiteren Ausgestaltung wird es ab-
hangen, ob spater vielleicht Ausziige aus den Monats-
heften des Instituts gegen einen mdssigen Preis bezogen
werden konnen, die der Vereinszeitschrift als Sonderbei-
lage fir die Mitglieder des Vereins beigefligt werden.

Am 28. Juni 1909 fand die erste deutsche Konferenz
zur Organisation des technischen Auskunftswesens in
Berlin statt. In dieser Konferenz ist ein Sachverstadndigen-
beirat gebildet worden, dessen Aufgabe es ist, die Wiinsche
und Bedirfnisse der einzelnen Zweige der Technik und
Industrie stdndig zu vermitteln und auf diese Weise die
praktische Ausgestaltung der Arbeit des Institutes fir

Techno-Bibliographie zu ermdglichen. In der Konferenz
berichtete Herr Wirkl. Geh. Oberregierungsrat Dr. Har -
nack, Generaldirektor der Konigl. Bibliothek Berlin uber
die in dieser Bibliothek neu geschaffene technische Zen-
tral-Bibliothek, der alle Biichereingdnge des Techno-Biblio-
graphischen Institutes geschenkweise Uberlassen werden
sollen. Die Verdffentlichungen des Instituts gehen dem
Verein allmonatlich zu.

Der Direktor des Instituts fir Gewerbe-Hygiene,
Frankfurt a. M., Borsenstr. 19, | hat sich an den Verein
mit der Bitte um Unterstiitzung bei seinen Arbeiten und
Aufgaben gewendet. Gegenseitige Forderung der beider-
seitigen Interessen erscheint erwinscht.

Auch diesem Institut ist tunlichste Férderung zu-
gesagt worden.

Gemeinsame Sitzungen des Vorstandes, des geschafts-

fihrenden Ausschusses und der Redaktionskommission
haben stattgefunden:
Am 16. September 1908 in Braunschweig, wobei

hauptsachlich auf Grund der Kundigung des Vertrages
mit der Zeitschrift ,,Sozial-Technik* (ber die Massnahmen
beraten wurde, die beim event. Eingehen der Zeitschrift
der Hauptversammlung in Vorschlag zu bringen sein
wiirden. Uber die Angelegenheit hat die Hauptversamm-
lung in Braunschweig beschlossen. Der Beschluss ist
vorlaufig duroh Weitererscheinen der Zeitschrift hinfallig
geworden.

Am 19. November 1908 im Hause des Vereins
deutscher Ingenieure Berlin und am 29. Januar 1909
ebenda. In der Sitzung wurde uUber die Rundfrage

an die Mitglieder, betreffend die nachsten Versammlungen
berichtet und mitgeteilt, dass von 111 abgegebenen
Stimmen 75 fir die ausserordentliche Versammlung und
19 dagegen gestimmt haben. 7 Stimmen haben sich
weder dafir noch dagegen ausgesprochen. Da sonach
mehr als V& der Mitglieder flr die ausserordentliche Ver-
sammlung gestimmt haben, musste diese nach § 32 der
Satzungen abgehalten werden. Sie hat am 10. Mai in
Koblenz stattgefunden (siehe weiter unten).

Fir die Hauptversammlung in Freiburg wurden
93 Stimmen, gegen die Wahl von Freiburg aber nur
8 Stimmen abgegeben. Es musste somit auch bei der
Wahl von Freiburg i. Br. als Ort fir die 16. Hauptver-
sammlung bleiben, obgleich wvon verschiedenen Seiten
gegen den weit entlegenen Ort Einspruch erhoben wurde.
In der Vorstandssitzung wurde ferner die Tagesordnung
der ausserordentlichen Versammlung festgestellt undferner
beschlossen, den Vorstandsmitgliedern den Postscheckver-
kehr frei zu stellen. Der Vorstand hat ausserdem be-
schlossen, der 16. Hauptversammlung die Wahl des Mit-
begriinders des Vereins, Herrn Georg Braune zum Ehren-
mitgliede in Vorschlag zu bringen. Durch den Tod des
Herrn Braune ist dieser, vom Vorstande einstimmig ge-
fasste Beschluss hinféllig geworden.

Am 15. Maérz 1909 hat sich Vorstand, geschafts-
fuhrender Ausschuss und Redaktionskomission im Kaiser-
keller zu Berlin hauptsachlich mit der Aufstellung der
Tagesordnung fir die ausserordentliche Versammlung in
Koblenz beschaftigt.



Am 13. Juli 1909 wurde uber die herauszugebende
Jubilaumsschrift und Uber die Tagesordnung der Haupt-
versammlung beraten.

Die Berliner Gruppe des Vereins hat im Winter-
semester 1908/09 im Restaurant Rotes Haus am Nollen-
dorfplatz regelmassige Zusammenkiinfte, teilweise unter
Zuziehung von Damen abgehalten. Diese Zusammenkiinfte
beschloss am 15. Mérz 1909 ein gemeinsames Essen der
Berliner Gruppe im Kaiserkeller, zu dem die Mitglieder
mit ihren Damen zahlreich erschienen waren. Auch die
beiden Ehrenmitglieder des Vereins nahmen mit ihren
Gattinnen an der festlichen Veranstaltung teil.

Auf Grund des Beschlusses der 15. Hauptversamm-
lung in Braunschweig hat am 10. Mai 1909, der Sitzung
der westlichen Gruppe vorangehend, in Koblenz eine
ausserordentliche Versammlung des Vereins stattgefunden,
an der 38 Mitglieder und 7 Damen und Gaste teilgenom-
men haben. Uber die Verhandlungsgegenstinde gibt das
in Druck gelegte Protokoll Aufschluss. Im Anschluss
an die Versammlung wurde im Motorboot eine Fahrt
nach Braubach und ein Besuch der altehrwirdigen Marx-
burg unternommen.

Vom 28. Januar bis 6. Februar 1909 fand in Berlin
ein Kursus zur Einfihrung in die Starkstrom-Elektrotech-
nik statt, der Dank der tatkraftigen Unterstiitzung des
Reichsversicherungsamtes von 51 Mitgliedern und 6 Gasten
besucht war. Vortrdge hatten (bernommen die Herren
Prof. Dr. W. Wedding, Obering. Gaze, Ing. v. Hammel,
Ing. Schiten, Ing. Krobne, Obering. Pohl, Dr. Michalke,
Ing. Fuhrken, Ing. Herrmann. Von den Mitgliedern
haben sich um den Kursus besonders die Herren Ober-
ing. Seidel und Gunderloch verdient gemacht. Das
ausserordentliche Entgegenkommen, welches die grossen
Berliner Elektrizitatsgesellschaften bei dieser Gelegenheit
dem Verein erwiesen haben, verdient besonderen Dank.

An einzelnen Vortrdgen hat sowohl der Herr Prési-
dent des Reichsversicherungsamtes Dr. Kaufmann als auch
der Senatsvorsitzende Herr Geh. Regierungsrat Prof.
Hartmann teilgenommen. Der Herr Prasident hat auch
in die Besprechung eingegriffen. An die Vortrage haben
sich zahlreiche Besichtigungen von Betriebsstétten ange-
schlossen.

Da von verschiedenen Seiten die Wiederholung des
Kursus gewinscht wurde, ist ein 2. Kursus fir den De-
zember 1909 in Aussicht genommen. Uber 20 Meldungen
sind bereits fir diesen 2. Kursus eingegangen. Ausserdem
beabsichtigt der Vorstand der Privatbahnen-Berufsge-
nossenschaft in Libeck seine Genossenschaftsmitglieder
auf die Vortrage aufmerksam zu machen und sie anzu-
regen, geeignete Persdnlichkeiten zu entsenden.

Im Juni 1909 ist an die Mitglieder ein Rundschreiben
versandt worden, in dem sie um fleissige Mitarbeit an
der Zeitschrift ,,Sozial-Technik” gebeten und auf den fir
den Dezember in Aussicht genommenen 2. Kursus zur
Einflihrung in die Starkstrom-Elektrotechnik hingewiesen
wurden.

Samtlichen Mitgliedern des Vereins ist ein kinst-
lerischer Abdruck des dem Verein von der Ausstellung
in Budapest Ubermittelten Gedenkblattes zugegangen, mit

welchem dem Verein die Verleihung der Konigl. ungari-
schen goldenen Staatsmedaille angezeigt wird.

Fir die Ubersendung der Verhandlungen der 15. Haupt-
versammlung ist dem Verein von vielen Behdrden und
Privaten Dank ausgesprochen worden. Die Verhandlungs-
schrift ist ausserdem an samtliche Mitglieder versandt
worden.

Auf Grund des Beschlusses der 15. Hauptversamm-
lung in Braunschweig sind dem Herrn Minister fir Han-
del und Gewerbe in Preussen am 6. Februar 1909 die
Schriften Gbermittelt worden, die die Verhandlungen be-
treffend Umlaufgeschwindigkeit schnellaufender Schleif-
scheiben enthalten. Eine Antwort auf diese Sendung ist
dem Verein nicht zugegangen.

Die in Frankfurt und Umgegend wohnenden Mit-
glieder sind durch Rundschreiben auf das Gesuch der
Redaktion einer techn. Zeitschrift aufmerksam gemacht
worden, die sich an den Verein um Nachweis eines In-
genieurs gewandt hat, der mit umfassendem Wissen auf
dem Gebiete der neuzeitlichen Unfalltechnik und journa-
listischer Befahigung ausgeristet und geneigt ist, im
Nebenamt die Redaktion einer Zeitschrift zu tbernehmen.
Da mehrfach Stellengesuche an den Vorstand ge-
langt sind und auf der anderen Seite Anfragen nach ge-
eigneten Bewerbern um Stellungen als techn. Aufsichts-
beamte, wird die Frage zu erwdagen sein, ob nicht zweck-
massig von Vereins wegen eine Stellenvermittlung einzu-
richten ist.

Zu einer Arbeit Uber die bestehende Ingenieur-Orga-
nisation im deutschen Sprachgebiet ist dem Herausgeber
dieser Arbeit eine kurze Geschichte des Vereins deutscher
Revisions-Ingenieure nebst Satzungen tUbermittelt worden.

Im Fruhjahr 1909 ist die Vereinsschrift No. 1 von
Heidepriem ,Die Reinigung des Kesselspeisewassers® in
2. Auflage bearbeitet von Johannes Bracht, Oberingenieur
des Rheinischen Dampfkessel-Uberwachungsvereins in
Disseldorf und Dr. Georg Hausdorff, vereideter Chemiker
in Essen a. d. Ruhr im Verlage von A. Seydel, Berlin
erschienen. Das 74 Textseiten in Lexikonformat und
38 Textabbildungen umfassende Heft hat guten Anklang
gefunden.

Herr Specht hat es Ubernommen, eine Vereinsschrift
Gber ,Unfallverhiitung an Stanzen und Pressen“ zu ver-
fassen.

Der internationale Verband der Dampfkessel-Uber-
wachungsvereine hat durch den geschéaftsfihrenden Ver-
bandsverein in Hannover eine Einladung zu der vom
24. bis 26. Juni d. J. in Lille abgehaltenen 39. Dele-
gierten- und Ingenieur-Versammlung ergehen lassen. Herr
Oberingenieur Bitow hat freundlichst die Vertretung des
Vereins in dieser Versammlung tbernommen.

Noch zu erwdhnen bleibt, dass dem Herrn Prési-
denten Dr. Kaufmann zur Feier seiner silbernen Hochzeit
namens des Vereins mit herzlichem Gliuckwunschschreiben
eine Blumenspende Ubermittelt worden ist, fir die freund-
licher Dank einging.

Dem akademischen Direktorium der Universitat Frei-
burg i. Br. ist fir die freundliche Bereitwilligkeit, mit
der das Direktorium das Auditorium maximum der Uni-



versitdt und den Projektionsapparat fir die 16. Haupt-
versammlung zur Verfligung gestellt hat, Dank ausge-
sprochen worden, der hier wiederholt sei.

Der Bicherei des Vereins sind die folgenden Druck-
schriften Uberwiesen worden, fir die den Gebern Dank
ausgesprochen sei:

Jahresbericht des Dampfkessel-Uberwachungsvereins
der Zechen im Oberbergamtsbezirk Dortmund zu Essen
a. d. Ruhr. Siebentes Geschéaftsjahr 1. April 1906 bis
31. Mérz 1907, desgl. achtes Geschaftsjahr, desgl. neuntes
Geschaftsjahr.

Berichte des Zentral-Verbandes der Preussischen
Dampfkessel-Uberwachungsvereine iiber das Geschéaftsjahr
1906/07, 1907/08, 1908/09.

Jahresbericht des Dampfkessel-Uberwachungsvereins
Essen a. d. Ruhr 1907/08.

Protokoll der 38. Delegierten- und Ingenieur-Ver-
sammlung des Internationalen Verbandes der Dampf-
kessel-Uberwachungsvereine zu Wiesbaden am 8. und
9. September 1908.

Bericht Uber die Téatigkeit der techn. Aufsichtsbe-
amten der Zuckerberufsgenossenschaft im Jahre 1906.

Geschéaftsbericht fir das Jahr 1906 fiur die 23. ordent-
liche Genossenschaftsversammlung am 27. Juli 1907 der
Sachsischen-Textil-Berufsgenossenschaft.

Zusammenstellung der Jahresberichte Gber die Tétig-
keit der technischen Aufsichtsbeamten der Fleischerei-
Berufsgenossenschaft fir das Jahr 1906 und 1907.

Jahresbericht der technischen Aufsichtsbeamten der
Berufsgenossenschaft der Feinmechanik, Berlin 1907.

Jahresbericht fiir das Jahr 1907 des technischen Auf-
sichtsbeamten der Papierverarbeitungs - Berufsgenossen-
schaft, desgl. ilr das das Jahr 1908.

Jahresbericht fir das Jahr 1907 des technischen Auf-
sichtsbeamten der Sektion VIII der Steinbruchs-Berufs-
genossenschaft, Schlesien.

Bericht Uber die Tatigkeit des technischen Aufsichts-
beamten der Nahrungsmittel-Industrie-Berufsgenossen-
schaft im Jahre 1907. Nachtrag dazu mit Illustrationen.

Geschaftsbericht fir das Jahr 1908 der Maschinen-
bau- und Kleineisen-Berufsgenossenschaft, Sektion V.

Jahresbericht des technischen Aufsichtsbeamten Herrn
Ing. Freudenberg fir das Jahr 1908, Rhein. Westf. Hitten-
und Walzwerks-Berufsgenossenschaft.

Geschéftsbericht und Rechnungsabschluss der Séchs.
Thiiring. Eisen- und Stahl-B.-G. zu Leipzig vom 1. 1. bis
31. 12. 1908.

Protokoll der zwdlftenVersammIlung desVorstandes des

Deutschen Verbandes fir die Materialpriifungen der Tech-
nik.

Desgl. Protokoll der 13,
des Vorstandes.

Protokoll der 8. Versammlung des deutschen Ver-
bandes fir die Materialprifungen der Technik am 5. Ok-
tober 1907, desgl. der 9. Versammlung.

Die Kerbschlagprobe im Materialprifungswesen. Deut-
scher Verband fir die Materialprifungen der Technik.

Verzeichnis der in Tatigkeit getretenen Ausschisse,
deren Aufgabe und Mitglieder. Deutscher Verband fir
die Materialprifungen der Technik.

14. und 15. Versammlung

Satzungen und Mitgliederverzeichnis des deutschen
Verbandes fir die Materialpriifungen der Technik.

Bericht/ Uber die Tatigkeit des Konigl. Material-
Prifungsamtes, Gr. Lichterfelde 1906/07.

Sonderabdruck aus den Mitteilungen aus dem Konigl.
Material-Prifungsamt 1908.

Mitteilungen des Internationalen Verbandes fir die
Materialprifungen der Technik No. 4, Marz 1909.

Mitteilungen des Internatipnalen Verbandes fir die
Materialprifungen der Technik No. 6, Juni 1909.

Mitteilungen des internat. Verbandes fir die Material-
prifungen der Technik No. 7, Juni 1909.

Mitteilungen des Internationalen Verbandes fur die
Materialprifungen der Technik No. 8, Juli 1909.

Mitteilungen des Internationalen Verbandes fir die
Materialprifungen der Technik No. 9, Juli 1909.

Anleitung zur Untersuchung der Hebezeuge und
Prifung ihrer Tragorgane im Betriebe (4. Auflage).

Die Reinigung des Kesselspeisewassers von Heide-
priem (2. Auflage).

Mappe mit Druckschriften der Allgem. Elektrizitats-
Ges. und Nachrichten der Siemens-Schuckert-Werke und
der Firma Siemens & Halske in einem Band.

Prof. Dr. L. Graetz ,Kurzer Abriss der Elektrizitat.”

Gewerbehygienisches Museum in Wien, Mitteilung
No. 317 und 318.

Illustrierter Leitfaden fur die Unfallverhiitungstech-
nik in Mobel- und llolzwarenfabriken und verwandten
Betrieben, verfasst von Rud. Hofmann.

Schutzvorrichtungen an Pressen und Walzen von
Obering. Max Schuberth, technischer Aufsichtsbeamter
der Sudd. Edel- und Unedelmetall-Berufsgenossenschaft,
Stuttgart.

Technische Auskunft, Monatsschrift des Internatio-
nalen Instituts fir Techno-Bibliographie Januar bis Juli
1909.

Buchdruckerei Roitzsch, Albert Schulze, Roitzsch.



Anwesend sind die Mitglieder Herren: Ernst Rauer;

A. Do6rnte; H. Elten; F. Freudenberg; M,
Gary; Fritz Greve; |I. Gunderloch; Herrn. Holtz-
hausen; R. HiUtt; Ad. Hoffmann; Wilh. Horne;
H. Haase; Albert Koch; H. F. Krampf; Dr. jur.
A. Lébner; Oskar Leonhard; Fr. Moeser; Not-
tebohm; G. L Poggenpohl; G Rietkdtter;
A. Sickel; Herrn. Schafer; C Schaub; Stumpf;
W. Silber; M. Schuberth; C Vollert; 1. E
W underle; Th. Zacharias; H. Zacharias; A
Zscheyge; sowie die Herren Dr. Lin n von der Rhein.-

Westfal.-Textil-B. G.Miinchen-Gladbach und Bergreferendar
Hoffmeister Holzminden als Gaéste.

Der Vorsitzende Herr Prof. Gary erdffnet 9 Uhr
10 Min. die Sitzung und heisst die Erschienenen herzlich
willkommen. — Er erinnert daran, dass die ausserordent-
liche Hauptversammlung auf Wunsch vieler Mitglieder
zu dem Zwecke veranstaltet worden sei, die Besprechung
zweier Rundschreiben des Reichsversicherungsamtes zu
ermdglichen, die bei verschiedenen Berufsgenossenschaften
zu Zweifeln Veranlassung gegeben hatten. Als die Ab-
sicht, eine ausserordentliche Versammlung abzuhalten,
zur allgemeinen Kenntnis der Mitglieder gelangte, sei
von verschiedenen Seiten Protest gegen dieses Vorhaben
erhoben worden. Der Vorstand habe deshalb schriftlich
bei den Mitgliedern angefragt, ob die Versammlung statt-
finden solle oder nicht. — Nachdem von 111 Stimmen
75 fur Abhaltung der Versammlung gewesen waren, sei
der Vorstand auf Grund des § 31 der Satzungen berech-
tigt gewesen, eine Versammlung einzuberufen. Der Vor-
sitzende richtet an die Versammlung die Frage, ob sie
mit dieser Auffassung einverstanden sei, worauf sich
Widerspruch nicht erhebt.

Der Vorsitzende teilt sodann mit, dass er mit Rick-
sicht darauf, dass in der heutigen Sitzung amtliche Mass-
nahmen besprochen werden sollen, sich zuerst schriftlich
und spéter mindlich an das Reichsversicherungsamt mit
der Bitte gewandt habe, einen Vertreter zu der Versamm-
lung zu entsenden. Es sei ihm indessen der Bescheid
geworden, dass dies wegen starker Uberhdufung mit
Dienstgeschaften nicht mdglich sei. Der Préasident des
Reichsversicherungsamtes habe jedoch den Vorsitzenden
ermachtigt, der Versammlung Mitteilungen zu machen,
die er am Schlisse der Besprechung bekannt geben werde.
Weitere Einladungen zu der heutigen Versammlung
seien nicht ergangen, indessen seien 2 Gaste zu begrissen:
Herr Hoffmeister, der die Absicht habe, bei einer Berufs-
genossenschaft alstechnischer Aufsichtsbeamter einzutreten
und Herr Linn, Assistent bei der Textil-Berufsgenossen-
schaft in M. Gladbach.

Hierauf wird in die Erledigung der Tagesordnung
eingetreten: Punkt 1: Wie kann dem Rund-
schreiben’ des Reichsversicherungsamtes
vom 14. April 1908 — 1 2939 — am besten ent-
sprochen werden?

Das Rundschreiben wird von Herrn Koch verlesen.

Der Herr Vorsitzende empfiehlt, die Satze des
Rundschreibens nacheinander einzeln durchzugehen. Von
Besprechung der Punkte 4, 5 und 6 kdnne wohl abge-
sehen werden, da sie Angelegenheiten der Genossen-
schafts-Vorstdnde betreffen. Zu dem Rundschreiben sei
auch eine schriftliche Ausserung eingelaufen.

Der Brief wird zwar von Herrn Freudenberg verlesen,
soll aber nicht zu Protokoll gegeben werden, da der
Schreiber Nennung seines Namens nicht wiinscht und
anonyme Meinungsdusserungen unberlcksichtigt bleiben
miussen.

Der Herr Vorsitzende empfiehlt, in der heutigen
Versammlung unabhangig von diesem Schreiben zu ver-
handeln und das Schreiben lediglich zu den Akten zu
legen.

Herr Sickel bespricht Punkt 1 und 2 des Rund-
schreibens kurz und hegt beziglich des Punktes 3 des-
selben ernste Bedenken, da die technischen Aufsichts-
beamten dadurch in ihrer Tatigkeit beschrédnkt seien.
Man konne sich nicht immer nach dem Buchstaben der
Unfallverhitungsvorschriften richten und nur das monie-
ren, was in den Vorschriften stdnde. Es sei dies ein
wichtiger Punkt und ware hierin eine Anderung wohl
erwiinscht.

Herr Nottebohm glaubt, dass die bisherige Art
und Weise der Revisionsausiibung durchaus angemessen
sei, da hier bei jeder Berufsgenossenschaft sich im Laufe
der Zeit derjenige Modus herausgebildet habe, der fur
die besonderen Verhéltnisse in der Genossenschaft der
geeignetste sei. Aus diesem Grunde wirden die Genossen-
schaftsvorstainde wohl wenig Neigung haben, von einem
bewéhrten Modus abzugehen. Er sei also der Ansicht,
dass die Revisionsverordnungen fiir die Betriebe am besten
vom Aufsichtsbeamten selbst zu erlassen seien, an den
auch die Anzeige von deren Ausfliihrung erstattet werden
misse. Das sei kein Eingriff in die Befugnisse des Vor-
standes, auch wirde dadurgh dessen Ansehn und Geltung
in keiner Weise geschmalert, im Gegenteil komme auf
diese Weise bei eintretenden Schwierigkeiten in der
Durchfihrung der Revisionsanordnungen, wo der Vorstand
angerufen werden misse, dessen Ubergeordnetes Verhdlt-
nis besonders deutlich zum Ausdruck. Das unmittelbare
Eingreifen des Aufsichtsbeamten, auch bei anderen Gele-
genheiten, habe den Vorzug einer grdsseren Eindrucks-



fahigkeit, als es selbst Erlasse des Vorstandes haben
kénnen, wenn diese, wie es meist der Pall sein dirfte,
erst langere Zeit nach der Revision bei den Betrieben
eingehen. Der erste Vorsitzende seiner, des Redners,
Berufsgenosseuschaft, der verstorbene Freiherr von Stumm-
Halberg, der doch gewiss auf diesem ganzen Gebiete als
allererste Autoritdt anzusprechen gewesen sei, habe in
der ersten Vorstandsitzung, an welcher Redner nach seiner
Anstellung im Jahre 1886 teilnahm, seiner Auffassung
von der Stellung und der Tatigkeit des Aufsichtsbeamten
durch die Bemerkung sehr bezeichnend Ausdruck ver-
liehen: ,M. H. Wir koénnen dem Beauftragten nicht
genug Autoritdit mit auf den Weg geben.“ Daher sei bei
der Sldwestdeutschen Eisen-Berufsgenossenschaft von
Anfang an in der vorbezeiclineten Weise und mit bestem
Erfolg verfahren worden. Die Betriebsunternehmer und
Hauptbetriebsleiter hatten Achtung vor dem Aufsichtsbe-
amten und verhielten sich in jeder Weise entgegenkommend)
beides Ubertrage sich dann von selbst auf ihre Unteror-
gane. Dieser direkte Verkehr schaffe auch mit der Zeit
ein gegenseitiges Vertrauensverhdltnis, das der Unfall-
verhitung in hohem Masse zu Gute komme. Voraus-
setzung flr alles das sei aber natirlich ausreichende
Fachkenntnis und praktische Erfahrung, nicht zum wenig-
sten auch entsprechendes Taktgefihl.

Redner spricht sich dagegen aus, dass man allgemein
an Ort und Stelle die Revisionsprotokolle endgiltig schrift-
lich niederlege und diese unterschriftlich anerkennen lasse-
Als Beweis fir die Undurchfuhrbarkeit einer solchen
Massnahme in vielen Fallen fihrt er 2 Beispiele an:
1. Die Revision eines umfangreichen Hittenwerks< Wer
soll hier das Protokoll anerkennen? Der Generaldirektor,
der vielfach von Haus aus rein kaufmannisch vorgebildet
ist, wirde und kdénnte sich nicht mit drtlichen technischen
Einzelheiten befassen. Die selbststdndigen Vorsteher der
vielen Betriebsabteilungen aber kénnten nur fir ihre Ab-
teilung zeichnen. Seien sie nicht zur Stelle, wie es haufig
vorkame, dann trete vielleicht ein weniger erfahrener
und verantwortungsfahiger Assistent an ihre Stelle und es
sei sehr fraglich, ob dessen Auffassung auch immer von
dem betreffenden Vorsteher geteilt werden wirde. 2. Die
Revision einer kleinen Schlosserei: Ist der Meister selbst,
wie so oft, nicht da, dann misste die Ehefrau das Proto-
koll unterschreiben oder aber der vielleicht einzige Lehr-
ling. In beiden Féllen dirfte dem Meister die Unter-
schrift wenig massgebend sein.

Herr Bauer schliesst sich den Ausfihrungen des
Vorredners im allgemeinen an. Bezlglich der Be-
triebsrevisionen bemerkt er, das bei seiner Berufsge-
nossenschaft die Berichtsabfassung nicht an Ort und
Stelle, sondern spater erfolge und von den Revisions-
berichten der Geschaftsfiihrung Durchschlage tUbermittelt
wirden, die den Katasterakten einverleibt wiirden. Dieses
Verfahren habe sich bei seiner Berufsgenossenschaft gut
bewahrt und er sehe keinen Grund, davon abzugehen.
Auch bezilglich des Punktes, die Befunde uber die Be-
triebsrevisionen an Ort und Stelle von dem Unternehmer
unterschreiben zu lassen, schliesst Redner sich den Aus-
fihrungen des Herrn Nottebohm an, indem er weiter

ausfiuhrt, dass er sich, wenn er Betriebsunternehmer ware,
einfach weigern wirde, die Unterschrift zu leisten. Er
wirde sich doch nicht selbst den Strick drehen, damit
man nachher ihn mit Grund bestrafen kdnne. Er wirde
nie vom Betriebsunternehmer die Unterschrift verlangen
mit der Absicht, ihn bestrafen zu lassen. Etwas derar-
tiges gehe gegen sein Empfinden. Ferner sei ein Bericht
Uber Betriebsrevisionen nicht ohne weiteres an Ort und
Stelle herzustellen, derselbe miisse sorgfaltig ausgearbeitet
werden, damit der Unternehmer auch genau wisse, was
er zu tun habe; es gebe ja derartige Berichte, die
40—50 ziffern enthielten.

Herr Freudenberg bemerkt, dass auch er mit
den beiden Vorrednern einverstanden sei. Bei seiner
Berufsgenossenschaft habe man die Massregel, die Revi-
sionsberichte an Ort und Stelle unterschreiben zu lassen,
im Jahre 1888 bei Ausgabe der Unfallverhiitungsvor-
schriften schon mal eingefiihrt. Das Verfahren habe sich
aber als sehr umstdndlich und Uberflissig erwiesen, so-
dass man nach 2—3 Jahren zu einfacherer Methode Uber-
gegangen sei. Er sei, wenn er in kleinen Betrieben die
Unterschriftsleistung verlangt habe, haufig wegen Tinte
und Feder in Verlegenheit gekommen. Er spreche aller-
dings aus einer Zeit von vor 20 Jahren. Redner fihrt
dann einen drastischen Fall an: Er habe einmal bei einem
Unternehmer einen von diesem mitunterschriebenen Revi-
sionsbericht zuriickgelassen und sei der Vertreter des
obersten Leiters mit allen Anordnungen einverstanden
gewesen. Nach einiger Zeit habe ihm der oberste Leiter
den Bericht zurlickgeschickt mit der Bemerkung: ,Diese
und jene Anordnungen fithre ich nicht aus.”“ Die Folgen
dieser Handlung waren fir den Vertreter des Unterneh-
mers sehr unangenehm. Jetzt sei bei seiner Berufsge-
nossenschaft die Sache einfach, die Berichte wiirden mdg-
lichst kurz gefasst und dem Unternehmer das Original
libersandt; wie dieser die Anordnungen ausfiihre, sei seine
Sache. Denn es sei nicht ausgeschlossen, dass der Unter-
nehmer selbst oder ein Meister aus dem Betriebe prak-
tischere Ausfiihrungen erdachte, wie sie ihm in der kurzen
Zeit vom Aufsichtsheamten gegeben werden kénnten. Red-
ner steht auf dem Standpunkte, es bei den durch die
Praxis bewdhrten Methoden zu belassen. Die Unternehmer
seien daran gewdhnt und gaben rechtzeitig Nachricht von
der Ausflihrung der getroffenen Bestimmungen.

Herr Holtzhausen fuhrt aus, dass er allerdings
auf einem etwas anderen Standpunkte stehe. Die Durch-
fihrung der besprochenen Massregel stosse bei ihm nicht
auf besondere Schwierigkeiten. Die gerligten Mangel
wirden an Ort und Stelle niedergeschrieben und er lasse
den Unternehmer unterschreiben, nicht mit der Absicht,
eine Handhabe zu seiner Bestrafung zu besitzen, sondern
es sei ihm lediglich darum zu tun, auch vom Unternehmer
die Bescheinigung zu besitzen, dass er als Aufsichtsbe-
amter die Méngel geriugt habe. Falls der Unternehmer
nicht binnen einer bestimmten Frist die Abstellung der
Mangel anzeige, wirde er daran erinnert und ihm hier-
bei die gerigten Mangel noch einmal mitgeteilt. Es
wirde dem Unternehmer auch nur gesagt, dies und das
hat zu geschehen, das ,Wie* der Ausfuhrung bleibe dem



Unternehmer selbst Uberlassen. Beziiglich des Absatzes
3 des Rundschreibens des Reichsversicherungsamtes ist
Redner der Ansicht, dass es nicht angéangig sei, nur durch
die Unfallverhitungsvorschriften begriindete Missstande
zu rigen. Eine derartige Massregel sage ihm nicht zu,
es musse dem technischen Aufsichtsbeamten freigestellt
sein, auch andere Mangel zu monieren. Die Ansicht,
dass man Unternehmer nur wegen der Missstande im
Betriebe, die durch die Unfallverhiitungsvorschriften be-
grindet seien, bestrafen kénne, werde von den Gerichten
nicht immer geteilt, was Redner durch einen in seiner Praxis
vorgekommenen Fall belegt. Ein Strafrecht aus Bean-
standungen, die nicht durch die UnfallverhiitungsVor-
schriften gedeckt seien, stehe den Berufsgenossenschaften
allerdings nicht zu.

Herr Guunderloch machteinige kurze Ausfiihrungen
zu Punkt 1 und 2 des Rundschreibens des Reichsver-
sicherungsamtes und ist zu Punkt 3 der Ansicht, dass
dem technischen Aufsichtsbeamten freie Hand gelassen
werden misse. Er halte die Massregel, an Ort und Stelle
die Unterschrift der Revisionsberichte zu verlangen, fir
winschenswert und in den meisten Féllen fir durchfihr-
bar. Da wo dies nicht zu erreichen ist, wird dem Unter-
nehmer der Revisionsbericht durch die Post zugestellt.
Der Unternehmer bestédtigt durch seine Unterschrift, die
Kopie des Berichtes und dadurch die Kenntnis der Be-
anstandungen erhalten zu haben, wéhrend der Aufsichts-
beamte einen Beweis in den Handen hat, dass er die
betreffenden Beanstandungen gemacht und deren Beseiti-
gung verlangt habe. In Fallen, in denen die Betriebs-
revisionen friher oder spater zu einer Bestrafung des
Unternehmers fiihre, sei ein solcher Beweis zweifellos von
Wert.

Der Herr Vorsitzende stellt fest, dass wesentliche
Abweichung der Meinungen in den Hauptsachen bei den
einzelnen Rednern nicht besteht, er ersucht die weiteren

Redner, sich bei ihren Ausfiihrungen maglichst kurz zu
fassen.

Herr Sickel bemerkt, dass sich bei seiner Berufs-
genossenschaft das Verfahren, die Revisionsberichte an

Ort und Stelle zu verfassen und auch vom Unternehmer
unterschreiben zu lassen, gut bewé&hrt habe. Es seien
zwei Lager, fir und wider, vorhanden, sodass festgestellt
werden misste, wozu die Majoritdt neige.

Der Herr Vorsitzende ist der Ansicht, dass hier die
Majoritat nicht ausschlaggebend sein kdnne, da man nicht
schematisieren diirfe und die Angelegenheit jedenfalls nur
unter Beriicksichtigung der ortlichen Verhéltnisse in den
einzelnen Betrieben erledigt werden konne.

Herr Hofrat Dr. jur. Lobner flihrt aus, dass es
sich nicht um direkte, unter allen Umstianden und in
allen Fallen anzuwendende Anordnungen handele, die
das Reichsversicherungsamt in seinem Rundschreiben er-
neuert habe. Sehr wohl kénne es Vorkommen, dass der
Unternehmer behaupte, der Aufsichtsbeamte sei gar
nicht bei ihm gewesen. Fir diesen Fall und auch ins-
besondere fir alle anderen, in denen ein Verfahren
abgesetzt werde, sei es gut, ja notig, dass man einen
Beleg (Befundbericht mit der Unterschrift des Unter-

nehmers oder seines Vertreters) vorzeigen konne als
Deckung fiir den technischen Aufsichtsbeamten. Der Be-
triebsunternehmer, der behaupte , der technische Auf-
sichtsbeamte sei nicht bei ihm gewesen, kénne in gutem
Glauben sein. Bei der grossen Zahl der Aufsichtsorgane,
mit denen ein Unternehmer heutzutage zu rechnen habe,
sei dies nicht einmal allzu verwunderlich.

Zu Punkt 3 des Rundschreibens sei vor allem zu
betonen, dass es sich auf das Vorhandensein der Voraus-
setzungen zum Erlass von Strafverfligungen beziehe.
Redner verweist hierzu auf seine schon in friheren Ver-
sammlungen gemachten Ausfiihrungen und bemerkt, wohl
moge es den technischen Aufsichtsbeamten nicht selten
wiinschenswert erscheinen, in ihren Anforderungen weiter-
zugehen, als der Wortlaut der Unfallverhitungsvorschrif-
ten zulasse. Man werde gern die neuesten Fortschritte
auf dem Gebiete der Unfallverhiitung berlcksichtigen
und falte Fehler bessern wollen. Aber der technische
Aufsichtsbeamte sei doch nicht Gesetzgeber, der neue
Bestimmungen treffen kdnne, fir deren Nichtbefolgung
etwa Strafen festgesetzt werden kdnnten. Berater und
Warner kénne er neben seiner Kontrolltatigkeit sein, immer
aber sei der Unterschied zu machen: was in den Unfall-
verhitungsvorschriften stehe, kénne der Aufsichtsheamte
befehlen, sonstige Massnahmen jedoch nur empfehlen.
Mit der Empfehlung sei es allerdings in manchen Fallen
eine heikle Sache, was der von Herrn Holtzhausen er-
wahnte Fall beweise. Uberzeugender Hinweis auf be-
sondere Gefahren gewisser Einrichtungen, die jedoch von
den Unfallverhiitungsvorschriften noch nicht erfasst wirden,
kénnte gegebenen Falles dahin fiihren, dass dem Unter-
nehmer eine erhdhte Verantwortung erwachse. Sei die
Gefahr eine besonders grosse und helfe trotzdem Warnung
und Belehrung nicht und der technische Aufsichtsbheamte
und die Berufsgenossenschaft missten sich sagen, es stehe
ihnen kein Strafmittel zur Abstellung der Gefahr zu Ge-
bote, so blieben dussersten Falles als Notweg offen: Ver-
nehmen mit Gewerbeinspektion oder unterer Verwaltungs-
behorde.

Herr Scliuberth empfiehlt, um aus dem Dilemma
herauszukommen, als einziges Mittel eine allgemeinere
Fassung der Unfallverhitungsvorschriften, damit man
umfangreicher Schutzvorrichtungen auf Grund der Unfall-
verhltungsvorschriften anordnen kdnne. Er habe diesen
Gedanken seiner Zeit in Heidelberg ausfiihrlich behandelt.
Ferner erwdahnt der Redner, dass er im allgemeinen die
Berichte dann unterschreiben lasse, wenn sie Auflagen
enthalten.

Herr Stép el bemerkt, dass bei seiner Berufsgenossen-
schaft die Aufsichtsbeamten die Abstellung von Mangeln
im Betriebe, welche nicht unter die Unfallverhiitungsvor-
schriften fielen, durch Empfehlung herbeizufiihren und die
Unternehmer darauf aufmerksam zu machen pflegten, dass
der Vorstand der Berufsgenossenschaft bei vorkommen-
den Unfallen, welche auf das Fehlen diesbeziiglicher Schutz-
vorrichtungen zuriickzufiihren seien, Regressanspriiche
an die Unternehmer stellen kénnte. Bezlglich des Punk-
tes 3 des Rundschreibens bemerkt Redner, dass diese
Massregel bei seiner Berufsgenossenschaft schon lange



Bei grossen Betrieben mdge die Mass-
regel Schwierigkeiten verursachen, aber bei kleineren
Betrieben sei sie ganz gut durchfuhrbar. Es kdme natir-
lich schon vor, dass in einigen Betrieben schlechte Tische
zum Schreiben seien etc.

Herr Hoffmann fuhrt aus, das auch bei seiner Be-
rufsgenossenschaft an Ort und Stelle Protokolle tber die
Betriebsrevision aufgenommen wiirden. Die Betriebsunter-
nehmer erhielten von diesem Protokoll eine Abschrift
und bestatigten den Empfang derselben durch ihre Unter-
schrift. Redner fihrt dann das bei seiner Berufsgenossen-
schaft gehandhabte Verfahren noch néher aus.

Herr Bauer betont, dass, wenn man Schutzvorrich-
tungen anordne, man auch eine Grundlage in den Unfall-
verhitungsvorschriften besitzen miisse, um den Unter-
nehmer bei Nichtanbringung der angeordneten Schutzvor-
richtungen bestrafen zu kdénnen.

Der Herr Vorsitzende streift kurz die Ausfih-
rungen der Herren Vorredner und erklart dann, dass er
vom Reichsversicherungsamt ermdéchtigt worden sei, Fol-
gendes zu erkléaren:

,Es ist dem Amt weniger darum zu tun, eine wort-
liche Erfillung der Empfehlungen des Rundschreibens
zu erreichen, sondern vor allen Dingen sichere Unter-
lagen zu gewinnen. Insbesondere sind fiir Streitfalle
sichere Unterlagen notwendig. Ob diese Unterlagen
nun in Niederschriften, Skizzen oder Photographien
(Zuruf aus der Versammlung: Photographien sind zweck-
maéssig) bestehen oder in anderer "Weise beschafft werden,
ist gleichgultig. Nur soll der Aufsichtsbeamte, wenn
bestraft werden soll, die Unfallverhitungsvorschriften
zu Grunde legen und aktenmdssige Unterlagen fir die
Bestrafung beschaffen, damit bei Beschwerden an das

im Gebrauch sei.

Reichsversicherungsamt das gesamte Material ohne
weiteres zur Verfligung steht.”
Herr Hofrat Dr. jur. Lébner warnt im Interesse

der Betriebsunternehmer vor der von Herrn Schuberth
empfohlenen allgemeineren Fassung der Unfallverhiitungs-
vorschriften. Es seien klare Bestimmungen zu fordern.

Herr Schuberth bemerkt, dass der Absatz 3 des
Rundschreibens des Reichsversicherungsamtes ideale Un-
fallverhiitungsvorschriften voraussetze. Die seien aber
nicht vorhanden und nicht zu erreichen, denn jeder Tag
bringe neue Maschinen und neue Unfallgefahren. Die
Unfallverhitungsvorschriften kdénnten doch nicht fort-
wéahrend gedndert werden, daher gdbe es nur das schon
empfohlene Mittel: ,,Allgemeine Fassung der Unfallver-
hitungsvorschriften !

Der Herr Vorsitzende meint, dass es in der be-
sprochenen Angelegenheit wohl zweckmadssig sei, die
goldene Mittelstrasse zu wandern und geht alsdann zu
Punkt 2 der Tagesordnung (ber.

" Punkt2. Inwieweit werden die vom Reichs-
versicherungsamt im Rundschreiben vom 7. De-
zember 1908 — | 21151 — empfohlenen Mass-
nahmen von den einzelnen Berufsgenossen-
schaften ausgelbt?

Das Rundschreiben wird von Herrn Nottebohm ver-
lesen.

Der Herr Vorsitzende teilt die Ansicht des Herrn
Prasidenten des Reichsversicherungsamtes in Sachen des
Plakatwesens mit. Der Herr Prasident habe sich seiner
(des Herrn Vorsitzenden) Ansicht, dass bei Aushang vieler
Plakate in den Betrieben, besonders in solchen mit ver-
schiedenen Gewerbszweigen die Wirkung auf die Arbeiter
gleich Null sei, nicht verschlossen und habe seine Mei-
nung dahin ausgesprochen, dass in den Betrieben die
Auslage der Vorschriften in Buchform an bestimmten
Stellen zur Erfillung der Gesetzesvorschrift ausreiche, dass
es aber zweckmassig sei, an geféhrlichen Stellen War-
nungstafeln anzubringen, die auf die vorhandenen Ge-
fahren hinweisen Derartige Plakate kodnnten nicht als
gesetzliche Vorschriften gelten, sondern stellten nur ein
Plus zu dem Kapitel Unfallverhiitung dar.

Herr Freudenberg glaubt, dass wohl bei den
meisten Berufsgenossenschaften die Unfallverhitungsvor-
schriften den Arbeitern nicht nur in Plakatform sondern
auch in Buchform zuganglich seien bezw. ausgehandigt
wiirden. Redner erwadhnt dann die von der Maschinen-
bau- und Kleineisenindustrie-Berufsgenossenschaft in den
letzten Jahren herausgegebenen Mitteilungen an die ver-
sicherten Personen ihrer Berufsgenossenschaft und liest
einige Satze aus diesen Mitteilungen vor. Auf diese Mit-
teilungen habe das Reichsversicherungsamt in seinem
Rundschreiben besonders hingewiesen.

Herr Nottebohm verliest hierauf einen Artikel
aus zwei Beilagen der ,,Arbeiterzeitung® Sozialdemokra-
tisches Organ des Rhein. Westf. Industrie-Gebietes (Nr. 295
vom 18. und 296 vom 19. Dezember 1908 mit dem Titel:
LUnfallverhiitung in der Metallindustrie“, in dem die vor-
erwahnten Mitteilungen der Maschinenbau- und Kleineisen-
industiie-Berufsgenossenschaft abféllig beurteilt werden
und Uber die in den Mitteilungen enthaltene Angabe kri-
tisiert wird, dass bei 1071 Unféllen die Schuld den Ar-
beitern und nur in 27 Fallen den Unternehmern beige-
messen werde.

Herr Freudenberg ist der Ansicht, dass man sich
durch derartige Artikel in Arbeiterzeitungen nicht ab-
halten lassen solle, mit den Verdffentlichungen weiter
fortzufahren. Redner verliest alsdann den von der Rhein.
Westf. Hitten- und Walzwerks-Berufsgenossenschaft dem
Reichsversicherungsamt auf die Verfligung vom 7. De-
zember 1908 erstatteten Bericht, in dem u. a. gesagt ist,
dass schon in den Jahren 1889/90 Bekanntgabe der durch
eigene Schuld der Arbeiter veranlassten schweren Unfalle
stattgefunden habe, aber keinerlei Erfolg erzielt worden
sei. Es sei zweckmaéssig, erst noch abzuwarten, welche
Erfahrungen die Maschinenbau- und Kleineisenindustrie-
Berufsgenossenschaft mit der Herausgabe der Flugblatter
mache. Ein Erfolg sei in Zweifel zu ziehen. Bei seiner
Berufsgenossenschaft habe sich der Genossenschafts-Vor-
stand darauf beschréankt, durch Belohnungen und Be-
strafungen auf die bessere Beachtung der Vorschriften
hinzuwirken. Beziiglich der Fussbekleidung fir Arbeiter
in Giessereibetrieben sei zu bemerken, dass es wohl nicht
zweckmassig sei, eine ganz bestimmte Fussbekleidung zu
empfehlen, denn, wirde der Giesser beim Giessen eine
andere als die von ihm stets getragene Fussbekleidung



benutzen missen, so wirde er vielleicht die ndtige Sicher-
heit verlieren.

Herr Bauer bemerkt, er glaube nicht, dass mit den
erwdhnten Mitteilungen Erfolg erzielt werde, insbesondere
wenn hinzukomme, dass diese Mitteilungen von den Ar-
beitern noch falsch aufgefasst wiirden. Aber er glaube
in den vorher genannten Artikeln der ,Arbeiterzeitung”
einiges Wahre zu erblicken, woran man nicht so achtlos
*Vorbeigehen dirfe, ndmlich die Bemerkungen zu der
Statistik, in der in Uber 1000 Fallen dem Arbeiter und
nur in 27 Fallen dem Unternehmer die Schuld beige-
messen sei. Auch die Arbeiter seien keine fehlerlosen
Menschen, sodass es verfehlt sei, ihnen direkt bei jedem
Unfalle die Schuld beizumessen. Redner erzahlt einen
Fall aus seiner Praxis. Ferner komme noch hinzu die
verschiedene Individualitdat der einzelnen Arbeiter, der
eine sei von Haus ein ruhiger Mann, der andere zeige
ein hastiges Naturell. Der letztere wirde naturgemass
leichter verunglicken. Nicht zu Ubersehen seien auch

die Fé&lle, in denen Schutzvorrichtungen den Arbeitern
bei ihren Verrichtungen unbequem seien. Allerdings
seien auch in vielen Fallen — Redner bringt ein Bei-
spiel — die Arbeiter leichtsinnig und unachtsam.

Herr Schub erth teilt vollkommen die Ausfuhrungen
des Herrn Bauer und des Herrn Freudenberg: ,Mit Pa-
pier vermindert man die Unfélle nicht!*

Herr Zacharias sen., technischer Aufsichtsbeamter
der Sektion V der Maschinenbau- und Kleineisenindustrie-
Berufsgenossenschaft, legt klar, wie der Vorstand seiner
Berufsgenossenschaft dazu gekommen sei, derartige Mit-
teilungen an die Arbeiter zu verdffentlichen. Es werde
immer behauptet, dass die Tatigkeit der Berufsgenossen-
schaften auf dem Gebiete der Unfallverhiitung noch mini-
mal sei. Der Vorstand seiner Genossenschaft habe da-
her geglaubt, die Versicherten daraufhinweisen zu missen,
dass die Unfélle nicht lediglich unvermeidliche oder durch
die Betriebseinrightungen bedingte seien, und habe sich
deshalb zur Herausgabe der genannten Mitteilungen an
die Arbeiter entschlossen. Es sei nicht beabsichtigt ge-
wesen, mit diesen Verdffentlichungen den Arbeitern zu
sagen: ,lhr habt allein die Schuld“, sondern nur: ,Eure
Schuld ist es auch®. Die Arbeitgeber mussten sich auch
gegen ungerechte Vorwirfe wehren. In den Zeitungen
wirde jeden Tag Uber Unfalle des tdglichen Lebens ge-
schrieben, — z. B. es springe jemand von der elektri-
schen Bahn und verunglicke, dann treffe doch
nicht die Bahn, sondern den Fahrgast die Schuld — wes-
halb solle man denn Betriebsunfédlle, in denen Arbeiter
die Schuldigen seien, nicht ans Licht ziehen. Redner
fuhrt weiter aus, in den Veroffentlichungen wirden die
Arbeiter darauf hingewiesen, achtsam zu sein und Unfélle
maoglichst zu vermeiden. Wenn die Verdffentlichungen
auch nicht viel helfen wirden, schaden wirden sie jeden-
falls auch nicht und mancher Arbeiter kdme doch viel-
leicht dadurch zur Einsicht.

Herr Bauer erwéahnt nochmals, dass er sich Erfolg
von den Verodffentlichungen nicht verspreche.

Herr Hofrat Dr. jur. L6bner bemerkt, der richtige
Weg liege wohl wieder in der Mitte. Die Geféahrlichkeit

des Feueranmachens mit Petroleum wirde z. B. lange
nicht so bekannt sein, wenn in den Zeitungen durch Mit-
teilung von Unfdllen nicht immer wieder darauf hinge-
wiesen wirde. Dummbheiten wiirden zwar immer gemacht,
aber es sei zweckmadssig, wenn sie bekannt werden.
Etwas wirde es doch helfen.

Herr Nottebohm weist darauf hin, dass die Schuld
an den Unfdllen auch vielfach den unteren Aufsichts-
organen in den Fabriken, namentlich den Meistern und
Aufsehern, beizumessen sei. Diese taten haufig ihre Pflicht
nicht. Wenn man z. B. in einem Betriebe den Arbeitern
das Tragen von Schutzbrillen aufgebe, so wirden sie
vielleicht solange, als der Aufsichtsbeamte anwesend sei, die
Brillen tragen. Habe aber der Aufsichtsbheamte den Riicken
gedreht, so wirden sie ruhig ihre Brillen wieder absetzen,
auch wenn der Meister dabei stdnde und dieser sehe
sich dann noch nicht einmal veranlasst, einzuschreiten.
Sogar Bestrafungen etc. lassen die Meister in dieser Be-
ziehung sehr oft gleichglltig. Es misse daher auf diese
unteren Aufsichtsorgane mehr eingewirkt werden. Von
den Direktoren und oberen Betriebsleitern der Fabriken
kébnne man annehmen, dass sie das beste Bestreben
hétten, fir Durchfiihrung der Unfallverhiitungsvorschriften
zu sorgen, aber solange nicht auch die Meister, Aufseher
usw. sich diesen Bestrebungen anschldssen, nitze alles
nichts.

Herr Holtzhausen ist der Ansicht, dass bei einem
grossen Teil der vorkommenden Unfdlle die Arbeiter der
schuldige Teil seien. Die Arbeiter seien doch keine un-
mindigen Kinder und wissten doch, dass sie achtsam zu
sein hatten. Die Herren von der Sozialdemokratie wiirden
die Sache natidrlich immer in entgegengesetztem Sinne
ausschlachten. Er sei allerdings der Letzte, der den
Arbeitern allein die Schuld zumessen wolle, es kdmen
auch oft die Betriebsverhaltnisse in Betracht. In der und der
Fabrik sei die Leitung tadellos, von anderen miisse man das
Gegenteil behaupten. Aber man solle das nicht verall-
gemeinern. Die Schuld liege eben auf beiden Seiten und
zum grossten Teile auf seiten der Arbeiterschaft. Es
komme vor, wenn er in Betrieben an Papiermaschinen
10 Schutzvorrichtungen anordne, dass bei der néchsten
Revision 5 Schutzvorrichtungen von den Arbeitern weg-
genommen seien, obwohl dieselben sich der Gefahr, wenn
sie ohne Schutzvorrichtungen arbeiten, sehr wohl be-
wusst seien.

Herr Stopel bespricht die vom Reichsversicherungs-
amt empfohlenen Tafeln und Plakate an geféahrlichen
Maschinen, wie z. B. ,Hande weg“ usw. Der Arbeiter
sehe beim Bedienen seiner Maschine auf diese und nicht
auf das Plakat. Seiner Ansicht nach nitze dies Plakat
sehr wenig. Es sei dagegen das richtige, jede Maschine
so unfallsicher als mdglich zu gestalten. Den Betriebschefs
sage er: ,,Machteure Meisterund VVorarbeiter verantwortlich. “
Die Betriebschefs konnten nichtselbstin jeden Winkel sehen.
Beziiglich des erwéhnten Flugblattes der Maschinenbau-
und Kleineisenindustie-Berufsgenossenscliaft meint Redner,
dass man solche Statistiken, in denen z. B. in {Uber
1000 Fallen den Arbeitern allein die Schuld und in nur
27 Féllen den Unternehmern zugemessen werde, den



Arbeitern nicht in die Héande geben solle,
boses Blut. Aber man kdénne den Leuten
in vielen Unfallen seid ihr mitschuldig.

Herr Freudenberg ist anderer Ansicht. Der Ar-
beiter bekomme doch, falls er durch eine Verletzung ge-
schadigt werde, seine Rente. Deshalb dirfe es auch be-
kannt werden, der und der Unfall ist durch Schuld des
Arbeiters passiert, weil er gegen die Vorschriften gehandelt
hat.

das setzte
ruhig sagen,

Herr Stdpel: Rente ist kein voller Ersatz fir ver-
lorene Glieder.

Herr Freudenberg: Sehrrichtig, dndert aber nichts
an der ausgesprochenen Ansicht.

Herr Vollert empfiehlt insbesondere, die Betriebs-
leiter fir die Unfallverhitung zu interessieren. Die Berufs-
genossenschaft mdge denjenigen Betrieben, welche sich
am Schlusse des Jahres als die unfallsichersten erwiesen
hdtten, eine gewisse Geld-Prdmie gewdhren. Die Betriebs-
leiter wiirden hierdurch vielleicht eher veranlasst, fir moég-
lichste Unfallsicherheit in den ihnen unterstellten Betrieben
zu sorgen. Redner erwahnt, dass mit Empfehlung von
Schutzvorrichtungen bei den Betriebsunternehmern nicht
viel auszurichten sei. Die meisten Unternehmer sagten

sich, jawohl, wir machen die Sache sobald es Vorschrift
geworden ist.

Herr Zacharias sen. fihrt aus, man sage oft, die
Arbeiter seien schuld an den Unfdllen. Da miisse man
sich doch fragen, ja, haben denn die Arbeiter auch die
notige Einsicht, um die Tragweite ihrer Handlungen zu
erkennen ? Dieser Punkt sei vom Vorstande seiner
Sektion erdrtert worden und habe dann der Genossen-
schaftsvorstand bei den Regierungsprédsidenten den Antrag
gestellt, es mochte in den Forthildungsschulen standiger
Unterricht eingerichtet werden, in dem die Bedeutung der
Fragen der Unfallverhiitung und ersten Hilfe bei Un-
glucksfallen schon dem Lehrling klar gemacht wirde.
Die Regierungspréasidenten hatten erwidert, es hatte sich
noch nichts derartiges einrichten lassen, weil man bisher
einen geeigneten Leitfaden zur Unterrichtserteilung nicht
besitze. Redner bemerkt weiter, von den Leitern von
Fortbildungsschulen in seinem Bezirke seien schon An-
fragen in dieser Angelegenheit eingelaufen mit der Bitte,
ihnen das notige Material zur Verfligung zu stellen.
Redner fihrt aus, dass er sich freuen wirde, wenn auf
diesem Wege etwas erreicht wirde und bittet seine
Kollegen um Unterstiitzung. Auf dem Gebiete der Un-
fallverhitung bringe man z. B. einem Schlossermeister
manchmal nicht bei, dies und dies ist zu tun. Infolge-
dessen lerne es der Lehrling auch nicht. Wirde da-
gegen schon in den Fortbildungsschulen auf die junge
Generation eingewirkt, so wirde sich vielleicht ein Erfolg
einstellen.

Herr Schube rth hatvon dem erzieherischen Werte
derWarnungstafeln undPlakateeine recht geringeMeinung.
Der Herr Vorsitzende glaubt im Gegensatz zu
dem Vorredner, dass das Anbringen von Warnungstafeln
in den Betrieben doch wohl wenigstens den Zweck habe,
die Arbeiter auf die Gefahr aufmerksam gemacht zu haben,

um ihnen den Grund zu dem Vorwand zu nehmen, sie
hatten die Gefahr nicht gekannt.

Hiermit wurde die Besprechung Uber Punkt 2 der
Tagesordnung geschlossen.

Punkt 3. Aussprache
Zunahme der Unfélle.
Freudenberg.

Herr Freudenberg: Durch eine Notiz in der Metall-
arbeiterzeitung Uber ,die Haftung des Betriebsunter-
nehmers in der Unfallversicherungsgesetzgebung® bin ich
veranlasst worden, die Aussprache Uber die Ursachen
der standigen Zunahme der Unfalle auf die Tagesordnung
zu setzen.

Am Schlisse der betr. Notiz wird auf einen Bericht
der Berufsgenossenschaft der Feinmechanik vom Jahre
1906 Bezug genommen, in welchem die Frage: ,Woher
kommt die stiandige Zunahme der Unfalle ?* wie folgt
beantwortet wird:

Die absolute Zahl der Unfalle ist allerdings stetig
gestiegen und im Steigen begriffen. Aus diesem An-
wachsen der Unfalle kann aber nicht die Erfolglosig-
keit der durchgefuhrten Unfallverhiitungsvorschriften
gefolgert werden. Fiir die absolute Vermehrung der
Unfélle kommen in Betracht: «

1. die Zunahme der versicherten Personen,

2. der intensivere Betrieb,

3. die grdssere Heranziehung ungeschulter Arbeits-

krafte,

4. die vermehrte Verwendung von Maschinen, be-

sonders von Pressen und Stanzen und auf

5. die grdsseren Maschinengeschwindigkeiten.

Sodann ist zu bedenken: W#é&hrend in den ersten
Jahren nach Erlass des Unfallversicherungsgesetzes
sich weder der Arbeitgeber, noch der Arbeitnehmer
Uber den Begriff: ,Betriebsunfall“ klar gewesen ist, ist
heute hierin, — man mdchte fast sagen — eine Wand-
lung ins Gegenteil eingetreten.

Nimmt man hinzu noch die Erweiterung des Begriffs:
»Betriebsunfall“ durch die Rechtsprechung des Reichs-
versicherungsamts, so ist tatsdchlich zu konstatieren,
dass — relativ._genommen — eine Zunahme der Un-
falle nicht stattgefunden hat bezw. stattfindet, sondern
nur eine Zunahme der Entschadigungsanspriiche.

Diese Antwort auf die gestellte Frage : ,Woher kommt
die standige Zunahme der Unfalle* wird wohl Jeder der
in der Unfallverhitung tatigen Aufsichtsbeamten als rich-
tig anerkennen, wenn er auch, wie ich z. B., dieselbe
nicht fur eine erschopfende ansehen kann.

Es fehlt nach meiner Ansicht als Punkt 6 die Un-
achtsamkeit, Fahrldssigkeit und Nichtbeachtung der Vor-
schriften seitens der versicherten Personen selbst.

Die Metallarbeiterzeitung sagt am Schlusse der
Notiz:

Als Nummer 6 hétte der Bericht hinzufigen kdénnen:
,Die Profitgier des Unternehmertums, das Gewissen
der Herren Unternehmer und ihrer Stellvertreter wird
am besten gescharft durch eine stdrkere Heranziehung
ihrer personlichen Haftbarkeit”.

Es ist wohl zuzugeben, dass es immer noch einzelne

iber die standige
Einleitung Herr



Betriebsunternehmer gibt, welche durch persénliche Haft-
barmachung zur Erfillung ihrer Pflicht, durch ausreichende
Schutzvorkehrungen ihre Arbeiter zu schiitzen, gezwungen
werden muissen, aber im allgemeinen trifft dies nicht zu.
"Wir alle wissen, wie bereitwillig die Betriebsunternehmer
die von uns vorgeschriebenen Schutzvorrichtungen aus-
fihren. Es sind Klagen der technischen Aufsichtsbeamten
in ihren Berichten Uber die Genossenschafts-Mitglieder
kaum zu finden. Es kann also die Profitgier des Unter-
nehmers nicht als Ursache der Unfallvermehrung angefihrt
werden, wohl aber der Punkt, den ich anfihrte: Unacht-
samkeit pp. der Versicherten selbst. Aus allen Zusam-
menstellungen des Reichsversicherungsamts und der tech-
nischen Aufsichtsbeamten ist zu ersehen, welch grosser
Prozentsatz der Unfélle durch Unachtsamkeit entstanden
ist. Dass sich die Unachtsamkeit ebenfalls fortw&hrend
steigert, ist nicht zu bezweifeln. Auch die Maschinenbau-
und Kleineisenindustrie-Berufsgenossenschaft weist in ihren
den Arbeitern zu Ubergebenden Berichten ganz besonders
auf die hohe Zahl von Unféllen durch Verschulden der
Versicherten hin.

Was ich also in den Angaben der Berufsgenossen-
schaft der Feinmechanik vermisse, ist die Zunahme der
Unfélle, entstanden durch vermehrte Fahrlassigkeit der
Versicherten, als Punkt 6. Der Hauptzweck meiner
heutigen Mitteilung ist, Sie zu bitten, bei Behandlung
gleicher Fragen diesen Punkt kinftig nicht zu vergessen.

Kollege Klein-Dortmund sagt in seinen , Ketzerischen
Gedanken®: ,Was nottut, ist grossere korperliche Ge-
wandtheit, grossere Gewissenhaftigkeit und Starkung des
persénlichen Verantwortlichkeitgefihls“. Dem kann zu-
gestimmt werden, aber zur Ausfiihrung dieses Gedankens
gehdrt langjahrige Erziehung und beim Erziehen muss
der zu Erziehende auf die vorhandenen Fehler aufmerk-
sam gemacht werden, demnach auch auf die grosse Zahl
von Unféllen, entstanden durch eigenes Verschulden.

Die Vorfihrung dieser Tatsachen ist fir die Unfall-
verhiitung von gréssererWichtigkeit wie mancher Paragraph
der Unfallverhitungsvorschriften und deshalb méchte ich
bitten, bei jeder sich bietenden Gelegenheit auf diesen
Umstand hinweisen zu wollen.

In Heft 8 der ,Sozial-Technik“ von diesem Jahre ist
ein Artikel mit der Uberschrift: ,Buchdruckerberufs-
genossenschaft“, in welchem die Erfahrungen dieser Ge-
nossenschaft Gber Unfalle, entstanden durch Unvorsichtig-
keit, Handeln wider erhaltene Anweisung und offenbarer
Leichtsinn, behandelt werden. Diesen Artikel empfehle
ich Ihrer Achtsamkeit.

Herr Nottebohm spricht ebenfalls in ldngerer
Rede (ber die Zunahme der Unfdlle resp. der ent-
schadigungspfiichtigen Unfalle. Er ist der Ansicht,
dass die Neigung der Versicherten zunehme, be-
stehende Krankheitserscheinungen, auch ausserhalb des
Betriebes erhaltene Verletzungen in Zusammenhang zu
bringen mit einem tatsdchlichen oder behaupteten Be-
triebsunfall, was noch durch Winkelkonsulenten und Ar-
beitersekretariate unterstitzt wirde. Auch in Kranken-
hausern, Unfallheilanstalten, medizinischen Spezialinsti-
tuten wirde fur die Verbreitung von ,Aufklarung“ ge-

sorgt. Man scheue sogar vor Betrugsversuchen nicht
zuriick, um sich in den Besitz einer unverdienten Rente
zu setzen. Jedenfalls sei das zunehmende Bestreben un-
verkennbar, aus jedem, auch dem leichtesten und be-
deutungslosesten Unfall einen Ersatzanspruch herzuleiten,
daher wirden immer mehr Unfélle gemeldet, von denen
friher kein Aufhebens gemacht wurde. Die Gewissheit,
fur alle Félle einen Rentenanspruch gesichert zu sehen,
habe das Verantwortlichkeitsgefiihl abgestumpft und den
Leichtsinn Betriebsgefahren gegeniber befordert. Die
verscharfte Kontrolle tber die Unfallmeldung mdge auch
das ihrige beigetragen haben. In seinem Bezirk hénge
die Vermehrung der Unfdlle auch mit der unabweisbaren
Zunahme der Beschéaftigung zahlreicher fremdlandischer,
namentlich italienischer Arbeitskrafte zusammen, die sich
nur in geringer Zahl sesshaft machten, fiir gewdhnlich
aber nur verhdltnisméssig kurze Zeit an ihrer Arbeits-
stelle aushielten. Auch das viele Feste-Feiern sei dusserst
nachteilig, da es den Arbeitern am néachsten Tage noch nach-
ginge. Die Vermehrung der leichteren Unfalle entspreche
Gibrigens durchaus nicht immer den tatsachlichen Verhalt-
nissen, sondern beruhe zum Teil auch auf der Gepflogen-
heit einzelner arztlicher Sachverstandigen, ihrer Praxis zu
Liebe bei den zu erstattenden Gutachten den Winschen
der Rentensuchenden mehr als billig Rechnung zu tragen.
So wirden fiir leichte Verletzungen und die Arbeitsfahig-
keit in keiner Weise mehr beeintrachtigende Schaden zur
,Gewdhnung“ Renten von 10 bis 20°/0 in Vorschlag ge-
bracht. Solche durchaus arbeits- und verdienstfahige
Rentenbezieher erregen mit ihrer Bentenbeihilfe natiirlich
den Neid von Mitarbeitern, sodass auch auf diese Weise
das Gefuhl fiar Ehrlichkeit und Wahrhaftigkeit immer
mehr Not leide. Ziehe man alle diese Verhdltnisse in
Betracht, so wirde sicher keine natirliche Zunahme der
Unfalle sich ergeben, sondern es wirde sich mit Be-
stimmtheit erweisen, dass die umfangreiche Tatigkeit auf
dem Gebiete der Unfallverhiitung sehr beachtenswerte
Erfolge aufzuweisen habe.

Herr Schuberth erklart, der Verfasser jenes Jahres-
berichtes sei er gewesen. In dem Berichte sei ein
ganzes Kapitel der Unachtsamkeit und dem leichtsinnigen
Gebahren der Arbeiter gewidmet, den die Metallarbeiter-

zeitung, weil es nicht in ihrenKram passte, einfach
ignorierte. — Im ({brigenhaben in der Siuddeutschen
Edel- und Unedelmetall-Berufsgenossenschaft im Jalire

1908 die entschadigungspflichtigen Unfdlle um 20% ab-
genommen. Ferner wendet er sich gegen Plakatunfug in
den Betrieben, insbesondere gegen zu bunt geféarbte Pla-
kate und solche, auf denen zu drastische Ausfiihrungen
gemacht seien. Man habe es doch nicht mit kleinen
Kindern zu tun. Solche Plakate konnten ja nur mit
W iderwillen betrachtet werden.

Herr Feldmann erwdhnt noch zu Punkt 2 der
Tagesordnung, dass die Buchdrucker-Berufsgenossenschaft
schon seit Jahren an die Fabrikanten mit dem Ersuchen
herangetreten sei, nur vollstdndig geschiitzte Maschinen
zur Ablieferung zu bringen und eventuell diese Fabrikanten
bei Unfadllen regresspflichtig mache. Redner erwrdhnt
ferner, dass bei genannter Berufsgenossenschaft seit 1905



die Unfélle trotz Zunahme der versicherten Personen
zuriickgegangen seien. Redner verliest die genauen Ziffern.
Er stehe auf dem Standpunkte, dass man bei jedem ein-
zelnen Unfall Gelegenheit habe, den Betriebsunternehmer
zu belehren und habe er auch gute Erfahrungen bei
seiner Berufsgenossenschaft damit gemacht. Es musse
alles eingesetzt werden, um Unfélle zu, verhiten.

Herr Krampf bemerkt zu den Ausfiihrungen des
Herrn Schuberth, der speziell auf ein angebliches Pla-
kat der Sudwestdeutschen Holzberufsgenossenschaft hin-
gewiesen hat, das verstimmelte Hé&nde darstelle, dass
diese bildliche Darstellung einem Rundschreiben an
die Unternehmer wegen Einfiihrung der Sicherheitshobel-
welle beigelegen habe und die Folgen der Unfélle an
der alten und der neuen Welle zeige. Zum Anschlag
seien diese Abbildungen nicht bestimmt gewesen. In den
handwerksmassigenBetriebenkdme esjedoch haufig vor, dass
bei zuféalliger Abwesenheit der Maschinenarbeiter ungelernte
Arbeiter gegen das bestehende Verbot die Maschinen und
in Unkenntnis der grossen Gefahr auch die Abrichthobel-
maschine benutzen. Zur Steuerung dieses Unfugs hétten
dann verschiedene Unternehmer im Maschinenraum die
Abbildungen angeschlagen und zwar mit gutem Erfolge.

Herr Elten verweist auf die Tabelle | in den vom
Reichsversicherungsamt herausgegebenen gesammelten
Jahresberichten der Berufsgenossenschaften, aus der her-

vorgehe, dass nur ein geringer Prozentsatz der Betriebe
revidiert wurde. Es mussten mehr Betriebe revidiert
werden, seiner Ansicht nach seien Uberhaupt zu wenig
Aufsichtsbeamte vorhanden.

Herr Zacharias sen. bemerkt zu den Ausfiihrungen
des Herrn Elten, dass es nicht auf die Prozentzahl bei
den revidierten Betrieben ankomme. Es komme nicht auf
die Quantitat, sondern auf die Qualitdt an. Was nitze
es z. B., einen Schlossereibetrieb, in dem jahrein jahraus
nur ein Lehrling beschaftigt wird, jahrlich wiederholt zu
revidieren. (Sehr richtig).

Der Herr Vorsitzende glaubt, dass bei Beurteilung
der Haufigkeit der Revisionen die Eigenart der verschie-
denen Betriebe in Rechnung gezogen werden misse. Es
gebe Betriebe, die sich stdndig &ndern und in denen
immer neue Gefahren auftauchen, andere, in denen vtin
abstellbarer Gefahr kaum die Rede sein kdnne.

Herr Bauer zeigt hierauf beziliglich des Punktes
.Zunahme der Unfélle* interessante Kurventafeln vor,
die er eingehend erldutert, wofir ihm von der Ver-
sammlung Beifall zuteil wird. Zum Schluss fiuhrt Herr
Bauer aus, dass bei samtlichen Berufsgenossenschaften
eine — wenn auch nur geringe — Abnahme der Un-
fallgefahr zu verzeichnen und eine weitere Abnahme
sicher zu erwarten sei, die bei grésserer Revisionstatigkeit
noch grosser werden miusse.

Im Anschluss hieran kommt Redner auf den Artikel
des Herrn Klein-Dortmund: ,Ketzerische Gedanken Uber
Unfallverhitung"” in der Zeitschrift: ,Sozial-Technik" zu
sprechen und meint, dass der Schreiber dieses Artikels
etwas oberflachlich bei Abfassung desselben zu Werke
gegangen sei. Herr Klein behaupte, dass alle gefdhrlichen
Stellen an Maschinen verdeckt seien und nachdem dies

geschehen, missten sich doch die Unfdlle vermindern.
Er (Redner) bestreite die Richtigkeit dieses Satzes. Man habe
noch alljghrlich Hunderte von Unféllen an nicht geschitz-
ten Zahnrddern zu beklagen. Es sei bei weitem noch nicht
alles auf dem Gebiete der Unfallverhiitung an Maschinen
geschehen, was geschehenkdnnte. Auch heutzutage sei noch
ein grosser Teil der Unfélle auf Maschinengefahr zuriickzu-
fihren. Bei einzelnen Berufsgenossenschaften steige die
Maschinengefahr sogar bis auf 72 °/0. Die Textil-Berufs-
genossenschaften haben bis zu 65°/0 maschinelle Unfélle
usw. Redner verweist zum Schluss nochmals auf die
Oberflachlichkeit des Klein’schen Artikels.

Der Herr Vorsitzende dankt Herrn Bauer fir seine
Ausfihrungen und erwdhnt dann, dass die nachste Haupt-
versammlung laut Beschluss der Braunschweiger Ver-
sammlung in Freiburg stattfinden solle und sei der
1. Oktober 1909 zur Abhaltung der Versammlung in Aus-
sicht genommen. Er fragt alsdann an, ob nicht jemand
unter den Anwesenden bereit sei, die Vorbereitungen in
Freiburg in die Hand zu nehmen.

Herr Bauer fragt, ob nicht ein anderer, ndaher
liegender Ort zu nehmen sei; bei- verschiedenen Vor-
stdnden werde man Unannehmlichkeiten haben.

Der Herr Vorsitzende bemerkt, dass ein anderer
Ort nicht mehr in Frage kommen kdénne, nachdem der
Majoritatsheschluss einmal vorliege.

Nach einigen Verhandlungen erkldaren sich die Herren
Stopel, Krampf und von Hésslin bereit, die Vorbereitung
der Freiburger Versammlung in die Hand zu nehmen.

Der Herr Vorsitzende macht die Anwesenden
darauf aufmerksam, dass noch Vortrage fir die Haupt-
versammlung in Freiburg zu besetzen seien und bittet
um Ubernahme solcher Vortrige. Ferner weist er auf
den fir den Winter in Aussicht genommenen zweiten
Kursus zur Einfihrung in das Gebiet der Starkstrom-
Elektrotechnik hin und bittet um Mitteilung, ob noch
jemand teilnehmen wolle.

Herr Stopel bemerkt, ob es nicht zweckmassig sei,
in dieser Frage direkt an die Berufsgenossenschaften her-
anzutreten.

Der Herr Vorsitzende erwdahnt, dass nicht nur
Mitglieder des Vereins, sondern auch Géaste an dem Kursus
teilnehmen konnten," fir diese betrage der Kursuspreis
50 Mark. An dem vorigen Kursus héatten sechs Gaste
teilgenommen. Ferner bemerkt er, dass er eine Mitteilung
zu machen habe, die hoffentlich Freude bereiten werde.
Er verliest alsdann ein Schreiben, inhaltlich dessen die
Kaiser Wilhelm- und Kaiserin Augusta-Viktoriastiftung
der deutschen Berufsgenossenschaften dem Verein Deut-
scher Revisions-Ingenieure 5000 Mark als Beihilfe fir
ein von dem Verein herauszugebendes, den deutschen
Berufsgenossenschaften zu widmendes Buch zur Verfligung
stellt.

Der Herr Vorsitzende bittet die Versammlung,
den Vorstand zu ermdachtigen, wegen Verwendung des
Betrages zu dem erwahnten Zwecke das Erforderliche
einzuleiten.

Widerspruch erhebt sich nicht.

Herr Hofrat Dr. jur. Lébner bespricht hierauf in



summarischer Weise den Entwurf der Reichsversicherungs-
ordnung und hebt besonders Buch 3, I. Teil, 9. Abschnitt
unter I, 88 947 fg. derselben hervor. Hierzu bemerkt
er, dass durch die Reichsversicherungsordnung auch den
zu schaffenden Versicherungsamtern die Uberwachung
der Durchfihrung der Unfallverhitung in ihrem Bezirk
Ubertragen wird. Diese Vorschrift, in der mancher viel-
leicht nicht mit Unrecht den Anfang zur Einflihrung von
Arbeiterkontrolleuren erblicke, muisse schérfsten Wider-
spruch erfahren. Selbst wenn die Beisitzer der Versiche-
rungsamter nicht selbst, sondern durch technisch gebildete
vertrauenswiirdige Beamte die Aufsicht filhren und Kon-
trolle tben wirden, so sei dennoch dem gesamten Ab-
schnitt § 947 fg. Uberhaupt insoweit zu widersprechen, als
dadurch immer neue Beldstigungen der Betriebsunter-
nehmer durch Revisions- und Kontrollbesuche geschaffen
wirden; Ubrigens nicht nur Beldstigungen, sondern auch
Haftpflichtgefahren. Die Betriebsunternehmer sollten gegen
jedes Mehr von Besuchen solcher Art geschitzt werden,
das Mass des Zuldssigen sei tatsachlich erfillt durch die
bereits vorhandenen zustandigen Organe.

Redner empfiehlt den Anwesenden besonders, ihre
Vorstdnde auf das bedenkliche der Bestimmungen der
Reichsversicherungsordnung hinzuweisen.
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Der Herr Vorsitzende wird diese Frage noch auf
die Tagesordnung der n&chsten Hauptversammlung setzen.

Herr Krampf: Es droht dem Uberwachungsdienst
noch eine Gefahr durch die neue Reichsversicherungs-
ordnung. Bisher gingen die Beschwerden bei Verhdngung
von Geldstrafen an das Reichsversicherungsamt, jetzt
sollen sie ans Oberversicherungsamt gehen, wo ein stan-
diger technischer Beirat nicht vorhanden ist. (Wider-
spruch aus der Versammlung.) Die Berufsgenossenschaf-
ten mochten jetzt schon gegen derartige Anderung des
Instanzenweges Front machen, da zu erwarten stehe, dass
die Berufsgenossenschaften nicht mehr die Unterstitzung
erfahren, wie dies bis jetzt beim Reichsversicherungsamt
der Fall war.

Der Herr Vorsitzende glaubt, dass es vorerst
genige, die Angelegenheit auf die Tagesordnung der
nachsten Hauptversammlung zu setzen.

Herr Bauer bespricht kurz die 88 947 und 965 der
Reichsversieherungsordnung.

Der Herr Vorsitzende verteilt an die Anwesenden
noch einige Prospekte der Maschinenfabrik Wiesbaden
tiber Aufziige und verkiindet Schluss der Versammlung
kurz nach 2 Uhr.
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